PLANO DE AUTOAVALIAGAO DO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO DA UFES

1. HISTORICO

O Programa de Pds-Graduagdo em Direito da Universidade Federal do Espirito Santo (PPGDIR-
UFES) constitui unidade administrativa da Universidade Federal do Espirito Santo e compde, ao
lado do Departamento de Direito e do Colegiado do Curso de Graduacdo em Direito, um dos trés
setores da UFES que concentram a pesquisa e o ensino do Direito vinculados ao Centro de
Ciéncias Juridicas e Econbmicas (CCJE). O PPGDIR foi criado em 26 de maio de 2004 pela
Resolu¢do 10/2004 do Conselho Universitario (PROCESSO 23068.14363/03). Em 21 de dezembro
de 2006, publicou-se a Portaria N. 1.999 de 20 de dezembro de 2006 do MEC em que se
RECONHECEU diversos cursos recomendados pelo CTC da CAPES, em vista do parecer CNE/CSE
N2, 173/2006 (decisdo publicada no DOU de 21 de dezembro de 2006, p. 34). No anexo publicado
juntamente com a Portaria, a proposta da Universidade Federal do Espirito Santo na area de

direito constava naquela portaria denominada como DIREITO PROCESSUAL.

O PPGDIR iniciou suas atividades académicas em 2008 com a finalidade de formar Mestres e
consolidar a pesquisa académica em Direito na Universidade Federal do Espirito Santo. Possui
como area de concentracdo JUSTICA, PROCESSO E CONSTITUICAO, por meio da qual se discute o
valor fundamental e constitucional do processo justo e da tutela jurisdicional adequada e efetiva.
Existem duas linhas de pesquisa, a saber, Processo, técnicas e tutelas dos direitos patrimoniais e

existenciais e Sistemas de justiga, Constitucionalidade e tutelas de direitos individuais e coletivos.
2. METAS

No ano de 2019, resolveu-se apresentar o plano de autoavaliacdo para alcancar as metas de
elevar a nota do PPGDIR de 3 para 4 na préxima avaliacdo da CAPES e proposi¢ao do curso de

doutorado.
3. DO ATUAL ESTAGIO DA POS-GRADUACAO

O Programa de Pds-Graduagdo em Direito Processual conta no ano de 2019 com 17 docentes

permanentes, dentre os quais 4 (quatro) sdo professores de Dedicacdo Exclusiva a UFES, 11



(onze) 40 horas e apenas 2 (dois) possuem vinculo de 20 horas. No quadro de docentes, ha dois

professores visitantes internacionais, Carlos Antonio Acosta Garriga (Espanha) e Femmetta XXX

(Italia). Ha 4 (quatro) professores na categoria de colaboradores, dentre os quais dois pertencem

a Programas de Pds-Graduacdo com Doutorado. O curso de mestrado possuia 110 alunos

regularmente matriculados até marco de 2019. Em 2018, titularam-se 25 mestres pelo PPGDIR.

4. PROPOSTAS DE INSTRUMENTOS DE AUTOAVALIAGAO e PROPOSTA DE CALENDARIO

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Ficha de avaliagao das disciplinas

Ficha de avaliacdo do evento promovido pelo PPGDIR

Ficha de avaliacdo académica da producdo por docente

Ficha de avaliacdo académica da producdo por discente

Ficha de desempenho da secretaria administrativa do PPGDIR

Ficha de avaliacdo do discente do desempenho do PPGDIR

Ficha de avaliacdo do Seminario de Avaliacdo dos Projetos de Dissertacdo
Ficha de avaliacdo do Seminario Anual da Disciplina Obrigatéria Processo

Ficha de Avaliacdo de Bancas de Dissertacao

10) Ficha de Avaliagao dos discentes em relagdo aos docentes

11) Ficha de avaliagdo dos docentes em relacdo ao desempenho dos discentes nas disciplinas

ministradas
CALENDARIO 2019 2020 2021 2022
Ficha 1. |20 1o, 20 |19, |20 |12 |20
Disciplinas
Evento

Producdo docente

Producdo Discente

Secretaria

Coordenacao

Sem. de Dissertacdo




Seminario anual

Bancas de Dissertacao




FICHA DE AVALIAGCAO DAS DISCIPLINAS

1. Considera a disciplina adequada a Area de Contrac3o do Programa?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. A disciplina foi ministrada regularmente nos horarios e dias previstos?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. A disciplina foi desenvolvida adequadamente pelo docente responsavel?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. A bibliografia adotada é pertinente ao programa da disciplina?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. O acesso a bibliografia ocorreu satisfatoriamente?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Os discentes colaboraram para o bom desempenho da disciplina?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



FICHA DE AVALIACAO DOS EVENTOS

1. Considera o evento adequado a Area de Contracdo do Programa?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. A palestra foi ministrada nos horarios e dias previstos?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. A palestra foi desenvolvida adequadamente pelo responsavel?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. O local, dia e hordrio da palestra foram adequadamente divulgados?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. O acesso ao local da palestra ocorreu satisfatoriamente?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. A audiéncia colaborou para o bom desempenho do palestrante?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



PRODUGAO DOCENTE

Insira a informacdo nesta coluna

Nome

Disciplinas Ministradas

Artigos Publicados

Al; A2; B1

B3; B4;B5

Livros Publicados

Até 3 autores

Mais de 3 Autores

Capitulos de Livros

Anais

Eventos Internacionais

Eventos Nacionais

Trabalhos Técnicos

Editoria de Periddicos

Bancas

Doutorado

Mestrado

Processos Seletivos

Organizacdo de Eventos

Nacionais

Internacionais

Financiamento de

Pesquisa

Agéncia de Fomento

Setor Privado

Extensao




PRODUGAO DISCENTE

Insira a informacdo nesta coluna

Nome

Disciplinas Ministradas

Artigos Publicados

Al; A2; B1

B3; B4;B5

Livros Publicados

Até 3 autores

Mais de 3 Autores

Capitulos de Livros

Anais

Eventos Internacionais

Eventos Nacionais

Trabalhos Técnicos

Editoria de Periddicos

Bancas

Doutorado

Mestrado

Processos Seletivos

Organizacdo de Eventos

Nacionais

Internacionais

Financiamento de

Pesquisa

Agéncia de Fomento

Setor Privado

Extensao




FICHA DE AVALIAGAO DA SECRETARIA

1. A secretaria funciona dentro dos horarios previstos pela UFES?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. A secretaria atende com urbanidade o publico?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. O contato com a secretaria por meio eletrénico é satisfatério?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. A secretaria disponibiliza os documentos de acordo com o Regimento do PPGDIR?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. Os procedimentos da secretaria sao céleres e adequados?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Indique no espaco abaixo os servicos que a secretaria pode melhorar.




FICHA DE AVALIACAO DA COORDENAGAO

1. A coordenacdo disponibiliza hordrio de atendimento presencial?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. A coordenacdo atende com urbanidade o publico?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. O contato com a coordenacdo por meio eletronico é satisfatorio?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. A coordenacdo orienta academicamente de forma satisfatéria?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. Os procedimentos da coordenacao sdo céleres e adequados?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Indique no espaco abaixo os servicos que a coordenacao pode melhorar.




FICHA DE AVALIACAO DA BANCA DE DISSERTACAO

1. A banca de dissertagao ocorreu dentro dos horarios previstos pelo PPGDIR?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. A banca avaliou criteriosamente o candidato?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. O presidente da banca conduziu satisfatoriamente a banca de dissertagdao?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. A defesa do mestrando foi adequada?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. A dissertagao tem afinidade com a area de concentragdao do PPGDIR?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



FICHA DE AVALIACAO DO SEMINARIO DE DISSERTAGAO

1. O seminario de dissertacdo ocorreu dentro dos hordrios previstos pelo PPGDIR?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. O avaliador apresentou analise satisfatoria dos projetos?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. O avaliador apresentou sugestoes relevantes?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. Os mestrandos compareceram no horario combinado?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. Os mestrandos pareceram interessados em avancar com as criticas dos avaliador?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



FICHA DE AVALIAGAO DO DISCENTE DO DESEMPENHO DO PPGDIR

1. O conteudo das disciplinas obrigatdrias oferecidas contribuiu para o aprofundamento na drea

de concentragao do PPGDIR?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. O conteldo das disciplinas optativas oferecidas contribuiu para o aprofundamento na area de

concentracao do PPGDIR?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. A metodologia empregada nas disciplinas é permite o aprofundamento e analise critica dos

conteudos ministrados?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. A orientagdo proporcionada pelo orientador auxiliou no desenvolvimento da dissertacdo?
[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. De forma geral, considera que o Curso foi relevante para seu crescimento académico e

profissional?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Indique no espaco abaixo sugestdes para melhoria do PPGDIR.




FICHA DE AVALIAGCAO DO SEMINARIO ANUAL DA DISCIPLINA OBRIGATORIA PROCESSO

1. Considera o seminario adequado a Area de Contracdo do Programa?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. As atividades do semindrio nos horarios e dias previstos?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. As atividades do semindrio foram coordenadas adequadamente pelos docentes responsaveis?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. O local, dia e horério do seminario foram adequadamente divulgados?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. O local escolhido para o semindrio é adequado para que sejam atingidos os objetivos

programados?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Houve efetiva participacao e envolvimento dos alunos nas atividades do seminario?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

7. O semindrio contribuiu para o aprofundamento dos contetdos ministrados na disciplina?
[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

8. O seminario contribuiu para maior integracdo entre discentes e docentes do PPGDIR?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

9. Considera relevante a realizagcdo do seminario anualmente?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

10. Indigue no espaco abaixo sugestdes para melhoria do seminario.




FICHA DE AVALIAGAO DOS DISCENTES EM RELAGAO AOS DOCENTES

1. O professor responsavel pela disciplina demonstra dominio do conteddo ministrado?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. O professor responsavel pela disciplina demonstra dominio da bibliografia indicada?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. Considera que a metodologia adotada pelo professor responsdvel possibilitou o

aprofundamento e desenvolvimento de andlise critica em relacao aos contetdos ministrados?
[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. O professor responsavel incentiva a participacao dos alunos nos debates que ocorrem em sala

de aula?
[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. O professor responsdvel incentiva o desenvolvimento de pensamento critico a respeito dos

assuntos ministrados?
[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. O professor responsavel estd aberto a discussdo de ideias distintas daquelas por ele

defendidas?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



FICHA DE AVALIAGAO DOS DOCENTES EM RELACAO AO DESEMPENHO DOS DISCENTES NAS
DISCIPLINAS MINISTRADAS

1. Os alunos dedicaram-se as atividades propostas?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

2. Os alunos demonstraram interesse nas discussdes propostas?
[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

3. Os alunos demonstraram dominio de conteudos basicos necessarios a compreensao dos temas

sugeridos para discussao?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

4. Os alunos procuraram realizar o estudo da bibliografia indicada?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

5. Os alunos procuraram ir além da bibliografia indicada?

[ 1Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

6. Considera satisfatério o desempenho dos alunos nas atividades avaliativas?

[ ] Pouco [ ]Bastante [ ] Muito

7. Os alunos procuraram participar ativamente das discussdes que ocorreram em sala de aula?

[ ]Pouco [ ]Bastante [ ] Muito



