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ALUNO REGULAR 2026
CADERNO DE QUESTOES

CANDIDATO N¢

ORIENTAGOES PARA A PROVA:

O candidato ndo terd direito a consulta a nenhum material, nem mesmo a legislacao;

Ndo serd admitido o uso de celulares, computadores portateis ou de qualquer outro equipamento eletrénico que armazene,
receba ou transmita informagdes;

Serdo eliminados os candidatos que recorrerem a qualquer material ndo autorizado pela Banca Examinadora ou ndo previsto no
edital;

Na mesa do candidato deverdo permanecer somente caneta azul, este caderno de questdes e o caderno de respostas;

Este caderno de quest&es pode ser usado pelo candidato para rascunho;

O candidato ndo deve identificar seu caderno de respostas. Ao término da aplicagdo, cada candidato sorteard um cédigo
numérico que sera disponibilizado pelo fiscal do PPGDIR/UFES, de maneira a impedir a identificacdo dos candidatos durante o
processo de corre¢ao;

O candidato ndo pode escrever seu nome neste caderno de questdes e nem no caderno de respostas. Sera eliminado o candidato
que proceder a qualquer marcagdao em sua prova que possibilite sua identificagdo (por exemplo: tragos, sublinhados, marcas,
borrdes, mudanga de cores ou tonalidades das canetas etc.);

E de responsabilidade do candidato marcar o cédigo numérico sorteado no campo indicado acima e no campo préprio indicado
no caderno de respostas, assim como na lista de presenca, pois os cddigos ndo serdo divulgados durante o processo de correcao
e analise de recursos;

A prova deverd ser respondida exclusivamente com caneta azul. O uso de outra cor de caneta serd considerado identificacao,
assim como rabiscos e rasuras no caderno de respostas;

A resposta a questdo discursiva ndo podera exceder ao limite previsto no caderno de respostas para cada questdo. O que exceder
ao limite n3o sera corrigido;

O candidato ndo poderad rasurar sua prova e nem utilizar corretivo (liquido ou em fita). Caso queira descartar palavra ou trecho
o candidato deverd dar dois riscos sobre o que deseja eliminar. Esse espaco descartado sera computado no total de linhas da
resposta a questdo discursiva;

Sera atribuida nota zero a prova escrita com caligrafia de dificil compreensao;

N3o serd permitido o empréstimo de qualquer espécie de material entre os candidatos durante a realiza¢do da prova;

N3o sera permitida qualquer forma de comunicagao entre os candidatos durante a realizagdo da prova, caso precise o candidato
deve levantar a mao, que um de nossos fiscais ird até a mesa;

A prova terd duracgdo de 4 (quatro) horas e este caderno de questdes sé devera ser aberto apds o comando dos fiscais em sala;
Os trés ultimos candidatos deverdo permanecer em sala aguardando a conclusdo da prova para acompanharem o fechamento
dos envelopes e assinarem a Ata de Sala; e

Para acesso ao caderno de respostas ap6s a divulgacdo das notas, para fins de recurso ou simples consulta, o candidato devera
apresentar na Secretaria do PPGDIR/UFES este caderno o qual indica o nimero sorteado pelo candidato. 1



QUESTOES OBJETIVAS (0,25 ponto cada)

- Este primeiro bloco contém 20 (vinte) questdes objetivas (verdadeiro/falso), com peso de 0,25
(zero virgula vinte e cinco pontos) cada, totalizando 5,00 (cinco) pontos.

- O candidato devera analisar cada uma das assertivas a seguir, e assinalar, no caderno de
respostas, V para VERDADEIRO e F para FALSO.

- Somente serdo corrigidas as questdes dissertativas (segundo bloco) dos candidatos que
obtiverem a nota minima 2,50 (dois e meio) pontos neste primeiro bloco, ou seja, que tenham o
acerto minimo de 10 (dez) questGes objetivas. Caso o candidato ndo alcance a nota minima de
2,50 (dois e meio) na primeira parte da prova (questoes objetivas), havera sua eliminagdo, ndo
sendo efetuada a corre¢dao da segunda parte da prova (questoes dissertativas).

01. A acdo de oposicdo, tratada no CPC em vigor como espécie de procedimento especial, € um
exemplo trazido por Rodrigo Mazzei no texto “Ensaio sobre a multipolaridade e o policentrismo
(com projecao aos conflitos internos do inventario causa mortis)” como natural exemplo de
processo individual multipolar e policéntrico.

F

02. No texto “A fruicdo antecipada de bens pelo herdeiro durante o inventario judicial: pontos
controvertidos do paragrafo unico do art. 647 do CPC”, Gilberto Fachetti Silvestre e Eduardo
Figueiredo SimOes sustentam que a previsdo normativa do pardgrafo Unico do art. 647 constitui
espécie de tutela provisoria de urgéncia, cuja concessdo exige, invariavelmente, demonstracao de
perigo de dano (periculum in mora) e probabilidade do direito (fumus boni iuris).

F

03. Para Ricardo Gueiros Bernardes Dias e Clivia Pereira Guzansky, A proposta de inclusdo da
motivacdo justificatoria como elemento da ratio decidendi busca fortalecer a racionalidade e a
legitimidade das decisdes judiciais, impondo ao julgador o dever de enfrentar argumentos ndo
considerados na formacdo da norma-precedente.

Vv

04. Segundo Hermes Zaneti Jr., o case management, conforme as European Rules of Civil Procedure
(ERCP), esta intrinsecamente ligado aos principios da cooperacdo, proporcionalidade, estimulo a
autocomposicao, inércia da jurisdicdo, contraditério formal e economia processual.

F

05. No livro “O procedimento comum no processo de conhecimento: da peticao inicial a sentenca”,
Tiago Figueiredo Gongalves sustenta que a desisténcia parcial da agao, por implicar sua alteragao,
nao pode se dar depois do saneamento do processo.

F



06. Embora considerem o principio importante, Flavio Cheim Jorge e Thiago Ferreira Siqueira
entendem que a colegialidade do julgamento dos recursos nao possui assento constitucional.

F

07. Aplicando-se as nogdes trazidas por Rodrigo Mazzei no texto “Ensaio sobre a multipolaridade e
o policentrismo (com proje¢do aos conflitos internos do inventdrio causa mortis)”, o mérito do
inventdrio sucessdrio devera ser resolvido na partilha judicial, aglutinando-se em tal decisao as
deliberacdes sobre todos os eventuais pontos controversos da sucessao.

F

08. No texto “A fruicdo antecipada de bens pelo herdeiro durante o inventario judicial: pontos
controvertidos do paragrafo unico do art. 647 do CPC”, Gilberto Fachetti Silvestre e Eduardo
Figueiredo Simdes afirmam que, em caso de perecimento do bem sem culpa do herdeiro
beneficiado, como a definitividade da medida prevista no paragrafo Unico do art. 647 do CPC implica
antecipacdo da propriedade e irreversibilidade da integracdo do bem ao quinhdo do beneficiario,
cabera a este suportar a perda (res perit domino), sendo vedada a reconfiguracdo dos quinhdes.

F

09. Segundo Ricardo Gueiros Bernardes Dias e Clivia Pereira Guzansky, a autoridade da decisdo
judicial deve ser compreendida como decorréncia da coeréncia e racionalidade da justificacdo
externa, e ndo apenas da posicao institucional da Corte que a profere.

Vv

10. Segundo Hermes Zaneti Jr., a flexibilizagao excessiva do processo por meio do case management
estd associada ao risco de negagao dos valores essenciais do humanismo processual e a criagdo de
barreiras ao acesso a justica.

\"

11. No livro “O procedimento comum no processo de conhecimento: da peticdo inicial a sentenga”,
Tiago Figueiredo Gongalves sustenta que a tese contida no enuncia 170 da simula do STJ destoa de
todo o regramento geral sobre competéncia do Cédigo, conduzindo a consequéncias nefastas para
o autor, que pode vir a ter a tutela de seu direito inviabilizada, a par de afrontar diretamente os
principios da eficiéncia, da economia processual, da duracdo razoavel do processo, e da primazia da
solugdo do mérito.

\

12. Segundo explicam Flavio Cheim Jorge e Thiago Ferreira Siqueira, nos casos de dispersdo
guantitativa de votos no julgamento colegiado, deve-se adotar o voto médio, a partir da técnica da
continéncia.

Vv



13. Segundo Rodrigo Mazzei, diante das varias posicGes juridicas que a mesma parte pode assumir
na perspectiva da sucessao causa mortis, cada parte citada devera escolher a posi¢cdao Unica que
adotara ao longo do inventario, a fim de evitar o conflito de interesses na adocdo de posicoes
juridicas que podem ser antagOnicas no processo sucessorio.

F

14. No texto “A fruicdo antecipada de bens pelo herdeiro durante o inventario judicial: pontos
controvertidos do paragrafo unico do art. 647 do CPC”, Gilberto Fachetti Silvestre e Eduardo
Figueiredo Simdes afirmam que a “eficacia definitiva” da decisdo baseada no art. 647, paragrafo
Unico, do CPC limita-se a assuncao, pelo beneficiario, dos 6nus e bénus do uso e da fruicdo, sendo
reversivel a alocagao do bem ao quinhao hereditario.

\"

15. O critério necessario e suficiente, utilizado por parte da doutrina para definir a ratio decidendi,
é considerado inadequado por Ricardo Gueiros Bernardes Dias e Clivia Pereira Guzansky, que nao
veem nessa distincdo qualquer funcao relevante para a teoria do precedente.

F

16. No contexto comparado entre as ERCP e o CPC/2015, o case management substancial refere-se
principalmente ao controle administrativo do acervo processual pelas cortes e ao gerenciamento
dos prazos processuais e designacdo de juizes.

F

17. No livro “O procedimento comum no processo de conhecimento: da peticdo inicial a sentenca”,
Tiago Figueiredo Gongalves conclui que na cumulagao prépria sucessiva, a rejeicao do pedido
subordinante conduz também a improcedéncia do pedido subordinado, ndo havendo espaco para
gue, diante da improcedéncia do pedido subordinante o pedido subordinado receba juizo de
admissibilidade negativo em torno de si.

F

18. Flavio Cheim Jorge e Thiago Ferreira Siqueira entendem que deve-se aplicar a técnica do
julgamento ampliado ao julgamento do agravo de instrumento interposto contra decisGes de mérito
desde que haja divergéncia, independentemente de seu resultado, ainda que a literalidade do texto
legal preveja o contrario.

\

19. Na visdao de Rodrigo Mazzei no texto “Ensaio sobre a multipolaridade e o policentrismo (com
projecao aos conflitos internos do inventario causa mortis)” o policentrismo esta relacionado a
existéncia de variados interesses subjetivos sobre determinado objeto litigioso, enquanto a
multipolaridade, por sua vez, esta atrelada aos eixos objetivos (com autonomia, ainda que relativa),
verificada no plano fatico e que envolvem determinadas questdes conflituosas dentro de um
mMesmo processo.



20. Para Gilberto Fachetti Silvestre e Eduardo Figueiredo Simdes, a concessao da fruicdo antecipada,
nos termos do art. 647, paragrafo Unico, do CPC, ndo exige unanimidade entre os herdeiros,
podendo a auséncia de consenso ser suprida por urgéncia; em contrapartida, um dos requisitos para
a concessao da referida medida é a demonstragdo de reserva de bens suficientes ou do pagamento
de todas as dividas do espdlio.

\"



QUESTOES DISCURSIVAS (2,5 pontos cada)

- Este segundo bloco contém 4 (quatro) questdes dissertativas, devendo o(a) candidato(a)
escolher apenas 2 (duas) para responder. O peso de cada questao dissertativa sera de 2,50 (dois
e cinquenta) pontos, totalizando 5,00 (cinco pontos).

- No caderno de respostas, o candidato devera indicar, com o nimero correspondente no campo
indicado, qual das questdes estad sendo respondida.

- Em caso de apresentag¢do de mais de 2 (duas) respostas as questoes dissertativas, a banca
examinara apenas as 2 (duas) duas primeiras respostas do candidato (seguindo ordem
cronoldgica), que sera penalizado com a perda de 1,00 (um) ponto do resultado final da nota.

- Também sera eliminado do certame o candidato que, sem prejuizo de alcangar a nota minima
no primeiro bloco (questdes objetivas — 2,50 pontos) ndo obtiver, pelo menos, a nota 3,00 (trés)
nas questoes dissertativas (segunda parte da prova).

01. Seguindo-se a concepc¢do de Rodrigo Mazzei no texto “Ensaio sobre a multipolaridade e o
policentrismo (com projecdo aos conflitos internos do inventario causa mortis)”, responda as
indagacoes: (a) Ha, efetivamente, diferenca entre policentrismo e multipolaridade? Se negativo,
expligue os motivos da diferenciacdo equivocada. Se positivo, quais os pontos de distancia principais
que merecem ser destacados? (b) E possivel se cogitar de processos estruturais privados (responda
de forma fundamentada)?

RESPOSTA:

(@) Nem todo litigio policéntrico sera multipolar, assim como nem todo conflito multipolar tera
caracteristicas policéntricas. (0,5 ponto)

A multipolaridade pode ser plasmada em sentido amplo (ainda que sob o aspecto processual) como
a existéncia de multiplos interesses sobre o objeto tutelado, os quais podem se relacionar ou ndo,
isto é, podem convergir em relacdo a determinados pontos e divergir em relacdo a outros, ou
sempre divergir. Em sintese, para que exista multipolaridade no processo deverd ser atestada a
existéncia de mais de dois interesses representados em juizo sobre determinada questdo litigiosa.
O policentrismo, por sua vez, se caracteriza pela “presenca simultanea de varios centros de
interesses juridicamente protegidos no mesmo conflito”.

Assim, a diferenca basica ente os dois reside no fato de que o policentrismo é uma caracteristica de
determinados tipos de situacdes litigiosas, as quais possuem centros variados de tensdo que se
encontram interligados, como numa teia de aranha, enquanto a multipolaridade esta atrelada a
existéncia de multiplos interesses sobre um mesmo objeto. (1,0 ponto)

(b) Os processos estruturais nao se limitam aos temas abarcados pelas agdes judiciais que envolvem
o controle de politicas publicas.

O ponto marcante dos processos estruturais (ou reestruturantes) parte da premissa de um estado
de “desorganizagdo, em que hd o rompimento da normalidade e do estado ideal das coisas, e exigem
uma intervengdo re(estruturante)”. Pode se afirmar, com a premissa, que as “agées concursais —
como, em exemplo, a faléncia e a recuperagao judicial — também se baseiam em problema
estruturais” ja que parte de um quadro de desorganiza¢do e ndao de um conflito propriamente dito.



Semelhante concepg¢do faz com que o inventdario sucessério possa ser visto também como um
exemplo de processo estrutural privado, “ndo apenas pela sua natureza concursal, mas pela funcao
daquele em por fim ao presumido condominio hereditdrio, ja que a transmissao efetiva da heranga
ndo se opera com a saisine, mas pelo possivel resultado positivo do inventario causa mortis.” (1,0
ponto)

02. Com base no texto “A fruicdo antecipada de bens pelo herdeiro durante o inventario judicial:
pontos controvertidos do paragrafo Unico do art. 647 do CPC, descreva como Gilberto Fachetti
Silvestre e Eduardo Figueiredo Simdes definem a natureza juridica da tutela prevista no paragrafo
unico do art. 647 do Cédigo de Processo Civil. Em seguida, explicite, segundo o texto, como se deve
compreender a “eficacia definitiva” da referida medida e o que ela abrangeria. Por fim, explique, de
forma justificada, a posicao dos autores quanto a possibilidade ou nao de modificagao da decisao
gue concede tal tutela, especificamente quanto ao herdeiro beneficiado pelo provimento.

RESPOSTA:

- Identificar que os autores enquadram a previsdo normativa do paragrafo Unico do art. 647 do CPC
como uma “hipdtese especifica de tutela de evidéncia”, mas que também pode ser concedida com
base em elementos caracteristicos da tutela de urgéncia (perigo de dano e risco ao resultado util do
processo). Os autores também afirmam, em trecho especifico, que a aludida previsdo normativa
poderia ser categorizada como “tutela provisdria sui generis”, que pode ser concedida com base na
evidéncia complementada por elementos de urgéncia. Ambas as afirmativas (“hipdtese especifica
de tutela de evidéncia” ou “tutela proviséria sui generis”) serao aceitas (1,0 ponto);

- Registrar que o alcance da “definitividade” do provimento baseado no art. 647, paragrafo unico,
do CPC se circunscreve as consequéncias do uso e da fruicdo (assunc¢do dos 6nus e bonus da coisa
fruida pelo beneficidrio durante a vigéncia da medida) (0,75 ponto); e

- Indicar a possibilidade de revisdao da decisdao concessiva fundada no art. 647, paragrafo unico, do
CPC quanto ao herdeiro beneficiado — seja na ocasido da partilha, seja por outra decisao
interlocutdria embasada pelo mesmo dispositivo —, inclusive com sua substituicdo quando a gestao
se mostrar incompativel com o interesse do espodlio (por exemplo, quotas societarias mal
administradas), registrando que tal revisibilidade decorre da cognicdo sumaria que aparelha tal
provimento jurisdicional (que ndo possui imutabilidade prépria de um pronunciamento fundado em
cognicdo exauriente) — (0,75 ponto).

03. A teoria dos precedentes, especialmente apds a adocdo do Codigo de Processo Civil de 2015,
tem sido objeto de criticas por tensionar o modelo democratico, a medida que atribui ao Poder
Judicidrio — ndo majoritadrio — a capacidade de produ¢dao normativa. A partir do artigo “A motivagao
justificatdéria como elemento da ratio decidendi” de Ricardo Gueiros Bernardes Dias e Clivia Pereira
Guzansky, analise como a inclusdo da motivacdo justificatéria na definicdo de ratio decidendi busca
responder a pretensdo democratica de autoridade e legitimidade do direito jurisprudencial. Em sua
resposta, discuta como essa proposta influencia o controle e a superagao de precedentes no sistema
processual brasileiro.



RESPOSTA:

- Identificagdo da tensdao democratica: reconhecimento do problema da atribuicao normativa ao
Poder Judiciario e a critica que se ampara na ideia de democracia concebida sob o aspecto
majoritario (papel contramajoritdrio do Judiciario). (0,5 ponto)

- A proposta da motivagdo justificatoria como meio de arrefecer essa tensdao: a motivagao
justificatdria — conforme apresentada no artigo — integra a ratio decidendi ao lado dos fatos
materiais e da solugdo juridica e atua como elemento transcendente, preocupado com a integridade
e coeréncia do préprio ordenamento juridico (justificacdo externa e abertura do processo decisério
a sociedade de intérpretes) (0,5 ponto)

- Relacdo entre autoridade e legitimidade: componentes importantes para a teoria do direito e, na
teoria dos precedentes, a motivagao justificatéria confere ao precedente uma autoridade baseada
na coeréncia argumentativa e da racionalidade da justificagdo externa e uma legitimidade pela
abertura da decisdo a sociedade de intérpretes, o que confere densidade democratica ao
precedente. (0,5 ponto)

- Impacto na superacdo de precedentes: a inclusdo da motivacdo justificatoria permite a superacao
parcial da norma-precedente quando novos argumentos robustos surgem no caso-presente,
permitindo ao jurisdicionado uma participacdo efetiva no processo (o direito de ter seus
argumentos considerados); essa superacdo ocorre de forma horizontal (pelo mesmo julgador),
respeitando a coeréncia do ordenamento e evitando o engessamento do direito jurisprudencial,
pois permite o desenvolvimento do debate juridico tendo em vista que os mecanismos processuais
de controle recursal apenas admitem revisdo de decisGes que negam autoridade ao precedente, e
ndo daquelas que o aplicam (1,0 ponto)

04. Com base na analise de Hermes Zaneti Jr. sobre as European Rules of Civil Procedure (ERCP),
explique a natureza juridica e as multiplas fungdes das regras processuais modelo elaboradas pelo
European Law Institute (ELI) e pelo Unidroit. Em sua resposta, indique de forma fundamentada para
gue servem essas regras e para que nao servem, considerando seu papel no desenvolvimento do
direito processual comparado e sua auséncia de forga vinculante.

RESPOSTA:
1. Natureza juridica — “Soft Law”

As European Rules of Civil Procedure tém natureza de soft law, ou seja, ndo constituem normas
obrigatdrias, mas recomendacdes e diretrizes de boas praticas para o aperfeicoamento dos sistemas
processuais nacionais. Elas ndo impdem condutas nem criam deveres vinculantes, mas funcionam
como instrumentos de orientacdo interpretativa e de harmonizagdo gradual do direito processual
europeu e comparado. (0,75 ponto)

2. Fungbes multiplas das regras modelo
Zaneti Jr. destaca trés principais funcdes: (1,0 ponto)

a) Funcdo exemplificativa e orientadora, servindo como catalogo de boas praticas para legisladores,
juizes e intérpretes;

b) Funcdo integrativa, ao oferecer parametros para interpretacdo de lacunas ou atualizagdo
hermenéutica das normas nacionais;



¢) Funcdo de harmonizacdo e didlogo comparado, pois permitem a convergéncia entre diferentes
tradicOes juridicas (civil law e common law), funcionando como um “estoque comum” (acquis
communautaire) de valores e principios processuais.

3. Limites e auséncia de forca vinculante (0,75 ponto)

Essas regras ndo tém cardter cogente ou vinculante, ndo substituem os cddigos nacionais, nem
produzem efeitos obrigatorios diretos sobre as partes, os juizes ou os Estados. Sua adogao depende
daincorporagao legislativa ou da interpretagao voluntaria pelos ordenamentos locais. Portanto, ndao
servem como fonte formal imediata de direito, mas como modelo normativo e comparativo
destinado a influenciar reformas e boas praticas processuais.



